Das Gegenteil bezweifeln

Die Rolle von Kommunikation im aktuellen Diskurs um
Gendermainstreaming, Political Correctness, Rechtspopulismus und Klimawandel

Mik Schulz | 6. Februar 2020

Liebe LaDo-Interessierte, liebe Leute, liebe Teilnehmer, liebe Gaste und AGD-Mitglieder. Liebe bekannte und
neue Gesichter ... Liebe Senioren und Jungspunde ...

Ich habe euch gerade in mehrere Definitionsschubladen gesteckt — habe aber eines nicht gemacht, gegendert.
Ich bin inzwischen bekennender Gegner des Sprachgenderns geworden, aber ich will nicht zu weit vorgreifen —
dazu kommen wir noch.



Atomkraft
Waldsterben
Wehrpflicht
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wasserstoffe)
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Ein kurzer Uberblick iber meinen politischen Werdegang. Ich war kein besonders rebellischer Jugendlicher
und bin im Zweifel lieber zur Schule gegangen als auf Demonstrationen. Sehr wohl engagierte ich mich aber
bei aktuellen Themen der Zeit.

Spater arbeitete ich in einer B-to-B-Werbeagentur, die Frage ob ich fiir Zigaretten, Alkohol, Konsumgiliter
arbeiten wollte stellte sich mir nicht.

Kritisch wurde es, als ich als Freelancer 2011 fiir einen Job fiir Monsanto (RoundUp) angefragt wurde.

Das Geschaftsmodell von Monsanto mit Produkten aus Gentechnik und Zwangsverpflichtungen war
,Zweifelhaft”.

Ich diskutierte mit der beauftragenden Agentur und merkte, dass mein Wissen nicht fundiert war. Monsanto
hatte Argumente, die ich noch nicht kannte, ob Kritiker oder Monsanto recht hatten konnte ich nicht
beurteilen.

Und klar, als Freelancer braucht man Geld — und sonst hatte es jemand anders gemacht. Vielleicht wollte ich
hier Zweifeln um mit guten Gewissen gutes Geld zu verdienen?




Wer wiirde schon das Gegenteil bezweifeln?
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An diesem Punkt fing ich an, an meinem Glauben an die Wissenschaft zu Zweifeln.

Ich misstraue nicht der Wissenschaft generell, aber jeder Wissenschaftler, jeder Entscheider hat mit den

gleichen Interessenskonflikten zu kimpfen hat wie ich.

Ich begann mich mit Erkenntnistheorien und Sozialen Wissenschaften zu beschaftigen und bin dabei auch
Uber Blicher gestolpert, die aufzeigen, wieviel der Mensch nicht weil} und wie er damit umgeht.

Heute zweifele ich nicht an der Wissenschaft — aber an den Wissenschaftlern (nicht misstrauen, denn da
schwingt absichtliche Irrefiihrung bei). Ich weil} aber, dass ich auch Zweifel an mir selbst zulassen muss — denn
natirlich kann ich nicht alles wissen.

Ich glaube also, dass Zweifeln eine viel hohere Tugend ist als Glauben und dass uns der Zweifel — wenn wir in
ergebnisneutral als: sich und andere hinterfragen nutzen — ein Ausweg aus der Kommunikationskrise sein

kann, denn:

Wer wiirde schon das Gegenteil bezweifeln?




Spielregeln flr den heutigen Abend 1

>4

= Strukturen und Mechaniken

* Verstandnisfragen = gerne

* Diskussionen = bitte erst im Anschluss
* Beweis oder Indiz

* Erkenntnistauschung und Expertenbias
* Meinungsvielfalt

* Advocatus Diaboli

Zweifeln ist aber erlaubt.

http://thejizn.com/2018/10/03/opticheskaja-illjuzija/

1. Ich werde einige Sachen sehr verkiirzt darstellen, es geht mir um Strukturen und Mechanismen.

2. Ich werde mit grob gerundeten Zahlen arbeiten, da ich nur ein Gefiihl fir Mengenverhaltnisse vermitteln
will.

Dabei miissen wir den Begriff ,,Beweis” sehr vorsichtig verwenden, wir haben es im wissenschaftlichen Diskurs
(kulturell-soziologisch noch vielmehr als naturwissenschaftlich) fast ausschlieRlich mit Indizien zu tun.

Besonders Expertenmeinungen sollte man immer hinterfragen, wir alle kennen optische Tauschung, es gibt
aber auch andere Erkenntnistduschungen oder Wissensillusionen (Martinshorn).

Je mehr ich darauf fokussiere hier eine junge Frau zu sehen, umso schwerer fallt es mir die Alte zu sehen.
Es gibt weitere Erkenntnsiverzerrungen die wir im Umgang mit Medien immer beachten missen:

1. Selektionsverzerrung: Uber jeden Flugzeugabsturz wird berichtet, die weit (iber 99 % gegliickten Landungen
sind keine Meldung wert.

2. Fokusverzerrung: Jeder von uns findet 20 °C im Schlafzimmer Klasse, nur 3 °* mehr oder weniger und wir
fangen an zu frieren oder zu schwitzen, fiir die Wohlfiihltemparatur sind wir Experte unsere Sinne sind
genau darauf geeicht — aber auch zwischen -30 und -33 ° sind nur 3° Unterschied, den keiner von uns
merken wirde.

Nicht alle Meinungen die ich heute kommuniziere sind meine eigenen, ich sehe mich eher als Advocatus
diaboli — auch wenn bestimmt an der ein oder anderen Stelle durchschimmern wird, wo meine Sympathien
liegen.

In der Kiirze der Zeit werde ich natirlich auch einige Tatsachen sehr lberspitzt darstellen, so einfach ist das
Leben nicht, es gibt immer Ausnahmen, aber Ausnahmen sollen heute nicht das Thema sein sondern das, was
man als ,,Regel” oder ,Defaultmodus” bezeichnen kdnnte.



Exkurs 1 — Wissenschaftsgeschichte 1809-2003

1809
Jean-Baptiste
de Lamarck

1888
Wilhelm
Waldeyer

1909
Wilhelm
Johannsen

1859
Charles Darwin

ca. 1935-45 1953 1976
Barbara James Watson Richard

McClintock Francis Crick DEVS

Mir geht es dabei nicht um , religiosen” Zweifel oder Glauben. Mir geht es ausschliellich um Erkenntnisse, die
wir innerhalb des Systems beurteilen kdnnen.

Um die Schwierigkeiten denen wir dabei begegnen sichtbar zu machen, mochte ich zwei kleine Exkurse in die
Wissenschaftsgeschichte vorausschicken.

1.

Lamarck (Giraffe) wird heute belachelt, dabei wird seine Rolle unterschatzt, denn er war der erste der
liberhaupt einen dynamischen Artwandel in die Diskusssion brachte, statt des bis dahin geltenden
statischen Weltbildes.

. Darwin erkannte die Theorie Lamarcks an, postulierte aber, dass der Vererbungsprozess anders ablaufen

musste, nicht responsive sondern linear und selektiv (auf den Begriff Darwin-Fitness kommen wir nochmal
zuriick).

. Waldeyer vermutete die Chromosomen als Trager der Vererbungsinformationen.
. Johannsen pragt den Begriff ,,Gen” fiir die Vererbungsinformationen.

. Barbara McClintock entwickelt Ihre Theorie der sogenannten ,springenden Gene*, die sich nicht optimal in

den damaligen Wissensstand einfiigt, den Nobelpreis bekommt sie trotzdem (1983).

. Entschlisseln die DNA-Struktur, damit werden die Gene ,sichtbar”.
. Dawkins zeigt in ,,Das egoistische Gen“ auf, wie die Selektionsmechanik im Einzelnen stattfinden kann.
. Human Genome Project, das menschliche Genom gilt als entschlisselt.
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Das menschliche Genom ist viel kleiner als erwartet (knapp 20000 Gene) und kann die komplexe Biologie des
Menschen nicht erklaren.

Darwin und Dawkins haben anscheinend nicht alle Details bericksichtigt (zu Darwins Zeiten war man noch auf
Lichtmikoskopie beschrankt). Die Ideen von McClintock werden wieder aktuell und die Vererbungslehre wird
um epigenetische und transchromosomale Faktoren erweitert.

... und jetzt passiert etwas verriicktes,

2009 erscheinen 2 Biicher, die jeweils ihre Theorie (also ihren Glauben) dazu vorstellen. Beide Blicher stellen
im Wesentlichen die gleichen mikrobiologischen Prozesse dar, zitieren viele gleiche Fachartikel und
Forschungsergebnisse — aber die makrobiologische Einordnung, die Meinung, die schlussendlich in den
Hautpmedien ankommt, kann unterschiedlicher nicht sein.

Die beiden Autoren wissen das gleiche — aber sie glauben unterschiedlich.




Keine Wissenschaftlerin

Kein Doktortitel

Keine Forschungsarbeit
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Judith Rich Harris hat in Ihrem Buch 1998 den gesamten Erziehungswissenschaften vor das Schienbein
getreten.

Sie war Lektorin in einem wissenschaftlichen Fachverlag, hatte jede Menge erziehungswissenschaftliche,
verhaltensgenetische, biologisch und soziologisch orientierte Blicher gelesen und korrigiert, redaktionell
betreut und an einigen auch als Autorin mitgewirkt.

Sie stellte fest, dass viele Biicher innerhalb des jeweiligen Forschungsgebietes inhaltlich nachvollziehbar und
unzweideutig waren, erst wenn sie die Forschungsgebiete gemeinsam betrachtet traten unerklarliche
Widerspriiche auf.

Ihre These ist, dass Erziehung im Wesentlichen in peer-Gruppen lauft, also ein bottom-up Prozess ist und die
Eltern und die Erzieher (die top-down Elemente) wenig Auswirkung haben. Ich will auch hier nicht im
Einzelnen auf ihre These eingehen — mich interessiert an dieser Stelle nur die Rolle die sie spielen konnte: die
Ubersicht und die Distanz zu dem Thema machte es ihr moglich den Wald vor lauter Biumen zu sehen, in dem
sich die Erziehungswissenschaftler ihrer Meinung nach verlaufen hatten.

Ich frage mich also inzwischen immer, wie belastbar eine Nachricht ist, wer von der Info Nutzen haben kénnte,
welche Fakten vielleicht verschwiegen werden und suche bewusst nach Gegenmeinungen. Und dies mochte
ich heute an vier Themen darstellen.

1. Gendermainstreaming

2. Political Correctness

3. Rechtspopulismus

4. Klimawandel




Gendermainstreaming | Das Konzept von Mann und Frau

* Der Mensch hat als vernunftbegabtes Wesen = Der Mensch ist ein Saugetier.
seine biologischen , Ketten” iberwunden.

» Das Geschlecht ist iberwiegend » Das Geschlecht ist im Wesentlichen
sozio-kulturell gepragt. biologisch bestimmt.
= Es gibt viele Geschlechter = Es gibt zwei Geschlechter.

(z.B. 60 bei facebook).

* Frauen sind das grundsatzlich benachteiligte = Der Evolutionsprozess verhindert einseitige
Geschlecht. Bevorteilung.

Zunachst und auch am Tiefsten méchte ich auf das Thema Gendermainstreaming, also das Konzept
Mann/Frau eingehen, denn da sind wir ja alle irgendwo Experten. Hier kdnnen wir also am besten
Querchecken, was wir schon wissen, wovon wir Uiberzeugt sind und ob uns was lberrascht.



Gendermainstreaming | Der vernunftbegabte Mensch

Man muss dem Menschen nur alle relevanten  Spieletheorie = modelliert Situationen, in
Informationen zukommen lassen, dann wird er  denen der Erfolg des Einzelnen nicht nur vom
immer verniinftige (6konomische) eigenen Handeln, sondern auch von dem
Entscheidungen treffen. anderer abhangt.

Die gleichzeitig sich entwickelnde Spieletheorie zeigte in Experimenten bereits ab Mitte des 20. Jhdt, dass
Vernunft kaum ein Entscheidungskriterium des Menschen ist.



Beispiel 1 (ca. 1980, Werner Giith):

Ich habe 100 Euro und biete euch davon 5 Euro an.

Nehmt ihr an, bekommt ihr euer Geld und ich die restlichen
95 Euro. Lehnt ihr ab, bekommen wir beide gar nichts.

Wie entscheidet ihr euch?

Beispiel 2 (ca. 2000, Harvard):

Studenten werden zwei Szenarien angeboten.

Entweder sie bekdamen ein Gehalt von 100.000 Dollarim Jahr
und alle anderen im Raum 200.000 Dollar oder sie selber ein
Gehalt von 50.000 Dollar und alle anderen im Raum nur
25.000 Dollar.

Wieviel Gehalt hattet ihr genommen?

Tit-for-Tat-Prinzip
i.d.R. mit einem ersten kooperativen Schritt

Forschergruppe um den Deutschen Werner Gith. Ihr "Ultimatumspiel” gilt als einer der Grundsteine
moderner Wirtschafts- und Politiktheorien.

Rechnerisch (verniinftig) miisste jeder annnehmen, denn er gewinnt ja 5 Euro.

Aber: unter 30 EUR werden die Halfte aller Angebote abgelehnt, erst ab 40 EUR ist der Anbieter auf der
sicheren Seite.

Die meisten wahlen das geringere Gehalt, verniinftig ware das hohere.

Im Zuge dieser Untersuchungen wurde herausgefunden, dass Menschen (und die meisten Tiere) nach dem
Prinzip Tit-for-Tat (wie du mir so ich dir) vorgehen, und der erste Schritt i.d.R. kooperativ ist
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Gendermainstreaming

Situation

lhr habt eine schwere, stark
lebensbeeintrachtigende
Krankheit. Eine nicht
ungefahrliche Operation kann
euch komplett beschwerdefrei
machen.

Richard H. Tholer
Cass R. Sunstein

Nudge

Entscheidungen anstoft [

ulistein

| Framing

Arzt sagt:

,Aber 90 von 100 Patienten
leben nach 5 Jahren noch.”

LAllerdings sterben 10 % der
Patienten in den nachsten
5 Jahren.”

90zu 10

Der Uberwiegende Anteil
entscheidet sich fur die OP.

Der Uberwiegende Anteil
entscheidet sich gegen die OP.

Wer lasst sich operieren.

Durch den Fokus auf Uberleben oder Sterben erhilt die Antwort bereits eine Vorpragung. Der Mensch ist
nicht in der Lage den reinen Informationsgehalt aus der Aussage herauszufiltern, allein die Art der
Kommunikation beeinflusst also sein Verhalten.
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Gendermainstreaming | Warum hilft uns unser Wissen nicht?

Ein ungelibter Mensch kann etwa 90 Sekunden auf externe 60 Sekunden
Sauerstoffzufuhr verzichten, ohne dass die geringsten Schaden
zu erwarten waren.

Als Lebewesen ist unser primares Ziel, den Tod zu vermeiden.

Dieses Ziel ist nicht erreichbar, zum neuen primaren Ziel wird
daher ,Fortpflanzung®.

Ein kleiner Selbsttest — bei mir gewinnt die Biologie liber den Verstand nach spatestens 45 Sekunden.

Sollte es ein Mensch schaffen sich bewusst gegen das Atmen zu entscheiden, wird er nach ca. 2 Minuten
ohnmachtig, wird er dann nicht von duBeren Umstdnden abgehalten (Wasser, kraftige Hinde um den Hals)
fangt er sofort wieder an zu atmen, das biologische System schaltet im Notfall also sogar das Bewusstsein aus.

12



Gendermainstreaming | Die Urspriinge des Lebens

Leben = Selbstreproduktion = Fortpflanzung
Leben = Energieverbauch = Stoffwechsel = Nahrungsaufnahme

Leben = Ressourcenwettkampf

Wie ich am Anfang erwahnte, gibt es tatsadchlich Sachen, die wir noch nicht wissen — wie und wann Leben
entstanden ist gehort dazu, aber was Leben bedeutet wissen wir.
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Gendermainstreaming | Ressourcenwettkampf

Tiere bendtigen den GroRteil
ihrer Energie fur
Nahrungsaufnahme

Nahrung benétigt Zeit zum
Verdauen

Tier horen nicht auf zu fressen
wenn sie satt sind

https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=1639087

Natiirlich wissen wir alle um den Wettkampf um Ol, Kohle, Lindereien — aber seit der Mensch
hochverdichtete Lebensmittel kennt (seit ca. 200 Jahren) haben wir zumindest in der westlichen Welt keine
lebensentscheidende Ahnung mehr, was Ressourcenwettkampf wirklich bedeutet

1. Pflanzenfresser haben den ganzen Tag damit zu tun Nahrung aufzunehmen.

2. Kleine Vogel und Nagetiere miissen i.d.R. taglich ein Mehrfaches (bis zu 3mal) ihres Képergewichtes zu sich
nehmen um die energiefressende Kérperwarme aufrechtzuhalten.

3. Auch Jager haben dieses Problem — wir sehen sie nur deshalb nicht dauernd fressen weil viele Jagden
einfach erfolglos enden.

Das kennen wir dann von Raubtieren — ja, die pennen dann nach erfolgreicher Nahrungsaufnahme, weil der
Korper jetzt alle Energie zum Aufschlisseln der Nahstoffe intern benétigt (bei der hochverdichteten und
vorgekochten Menschennahrung entfillt dieser Stress)

Denn es ist ein Selektionsvorteil mehr essen zu kénnen als man unbedingt braucht, dann hat man (Fett-
)JRicklagen fiir schlechtere Zeiten.

Deswegen haben Menschen — wider aller Vernunft — dauernd mit ihrem Gewicht zu kdmpfen.
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Gendermainstreaming

Zwei Strategien
Erhéhung des Findepotenzial

= GroRer und

Aussendung von Signalen

- Langsamere Bewegung

* Platz fur Signalressourcen
(Duftstoffe)

* Platz fir Nahrungsressourcen

* Mehr Zeit

- Nahrungsressourcen als Starthilfe
fiir die Nachkommen.

Erhéhung des Suchpotenzial

* Schnellere Bewegung
* Kleiner
* Nur Platz fiir die reine
Geniformation
* Wenig Zeit
* Mehr Konkurrenz

Wir Giberspringe jetzt 2 bis 3 Stationen und setzen ein zu dem Zeitpunkt, als einige Einzeller gemerkt haben,
dass ein Austausch von Geninformationen sie lebensfitter macht, sie also zur Vermehrung einen Partner der
gleichen Art bendtigen.

In diesem ganzen Gewusel mussen sich jetzt zwei Zellen finden (da diese Zellen reproduktionsfihig sind
heilken sie ,Gameten”)
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Unterschiede — und seien sie noch so klein —sind in einer
lebendigen Umwelt immer selbstverstarkend.

Starken starken — Schwachen schwachen!

Menschlich stark = viel Effekt
Biologisch stark = viele Nachkommen

Ich sagte am Anfang, dass ich grobe Linien aufzeigen will und nicht auf Ausnahmen, daher ist dieser Satz
elementar. Das ist nach (meinem) heutigem Wissen tatsachlich ein Naturgesetz — von dem es eben keine
Ausnahme gibt.

Viele Krankheiten waren beim Erstauftritt ,,stark” namlich todlich und schwéchten sich dann ab, immer mehr
Krankheitstrager tiberlebten. Im Sinne der Reproduktionsfahigkeit ist das aber ein Erstarken, denn es macht
keinen Sinn meinen Multiplikator zu téten, besser er lebt lange mit mir —am besten auch gut, sodass der
meine Gene moglichst weit verbreiten kann.
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Nicht: weil eine Mutation sich  Kompetenz ohne
besser fortpflanzt hat sie eine  \/erstand.
héhere Darwinfitness.

Dass eine I\{Iuta_tionnsich besser Wozu? # Woher? Da Ni el C
fortpflanzt ist die hdhere D enn et-t Von

D infit . :
arwinfitness den Bakterlen

zu Bach—und
zuruck ¢ ;Die

Evolution des
™, Geistes

7,

Suhrkamy

An dieser Stelle will ich ganz kurz den Begriff ,,Darwin-Fitness” vertiefen und klarmachen, dass dieser Begriff
nichts mit Sozialdarwinismus oder Kampf ums Leben zu tun hat oder liberhaupt auf biologische Systeme
beschrankt ware.

Dennett nennt dieses Konzept auch ,Kompetenz ohne Verstand®,

Das gilt fir die wirkschwacheren Viren genauso wie fiir Laktosetoleranz bei Europdern aber auch den
Siegeszug der VHS-Kassette oder den Erfolg von James-Bond-Filmen.

Evolution ist nicht zielgerichtet, Edison hat die Tonwalze nicht erfunden als ersten Schritt auf dem Weg zu
Streaming-Diensten.

Das ist flir uns Menschen schwer zu akzeptieren, die gerne in Geschichten denken und versuchen zwanghaft
hinter allem einen Zweck zu sehen.
Wir sehen hinter jedem ,Warum* ein ,Wozu“ statt eines ,Woher?“

Tautologie = sich selbst an den Haaren aus dem Sumpf ziehen — also eine auf sich selbst beruhende
Begriindung.
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Gendermainstreaming | Henne und Ei

Zwei Individuen sind niemals 100-%-ig identisch = Nicht das Geschlecht fuhrte zu

Auch kleine Unterschiede verstarken sich, die e U L

etwas groReren Gameten sind groR geworden ~ * Unterschiedliches Verhalten hat

die etwas flinkeren winzig. zwei Geschlechter entstehen lassen.
. * ...und zwar genau zwei, weil eben genau
Fazit: . s "
zwei Gameten bendtigt werden um ein neues
Bei allen mehrzelligen Lebewesen Lebewesen zu erschaffen.
nennen wir die Trager der grol3en * Der Titel dieser Folie muss also natiirlich

Gameten Weibchen und die Trager der  Sperma und Ei heiRen.
flinken Gameten Méannchen.

Wir sind nun also beim Henne und Ei Problem angelangt.
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John Money: ,Es gibt keinerlei 1965 1980

wesensmaRige Unterschiede Das Ehepaar Reimer ein schwergestortes Kind
zwischen Jungen und bekommt Zwillinge die unter erfahrt, dass es als Junge
Madchen, Mannlichkeit und Vorhautverengung leiden. geboren wurde und lasst sich
Weiblichkeit sind nur erlernte 1966 wieder zum Jungen operieren.
Geschlechtsrollen. Davids Penis wird bei der OP 1990

Der David-Reimer-Fall irreparabel beschadigt. David heiratet und adoptiert

1967 auf John Moneys Rat die 3 Kinder seiner Frau.
wird der Penis in eine Vulva
umgewandelt und David als
Madchen erzogen.

Der Fall wird als Erfolg in 2004 N
Fachmedien beschrieben David begeht Suizid.
(z.B. 1975 Alice Schwarzer).  >006

2002
Davids Bruder stirbt.

John Money stirbt.

Woher stammt die Idee der vielen Geschlechter und wie viele sind es denn?

Ende des 19. Jhdts entwickelten sich die sozialen Wissenschaften, die eben auf der Annahme, dass der
Mensch vernunftbegabt ist naturwissenschaftliche Fakten hinterfragten und soziologische Erklarungen
suchten.

Ausgeldst durch Erkenntnisse zur biologischen Evolution, suchte man neue Ansdtze um die Einzigartigkeit des
Menschen zu erhalten.

1. Sigmund Freud (Psychoanalyse)

2. Karl Marx (Politik)

3. John Maynard Keynes (Wirtschaftswissenschaften).

In den 1950er Jahren erreichte die Biologismus-Negation einen Hohepunkt.

John Money (Sexualwissenschaftler): Zwitter (Hermaphroditen) sind die Grundform allen geschlechtlichen
Lebens. Daher funktioniert die Auspragung eines Geschlechts soziologisch.

Der Zufall spielte ihm ein Versuchsobjekt zu:

Dieser Fall ist wesentliche Argumentationsbasis in allen Blicher die ich iber Gechlechterrollen bisher gelesen
habe, bis ca. 1995 kommt er in der Fachliteratur als John/Joan-Fall vor, dann hat David selber an
Veroffentlichungen Gber seinen Fall mitgewirkt. In allen Blichern zu diesem Thema wo der Name ,,Money”
nicht genannt wird, wird auch kein anderer Name genannt — es werden also vage Formulierungen genutzt wie:
In der Biologie wird allgemein anerkannt.

Inzwischen gilt der Fall tragisch gescheitert.
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Ja/Nein

Tag/Nacht
Liebe/Hass
Leben/Tod

Freizeitsocken/
Businesssocken

Gelb/Rot

Wie ist die Situation heute? Warum verbreitet sich dieses Mem immer noch? Warum liest man tatsachlich
manchmal, es ware wissenschaftlich anerkannt, dass es verschiedenen Geschlechter gibt — das hort sich so an,
als ob das allgemeiner wissenschaftlicher Konsens ware — das ist irreflihrend. Mit Wissenschaftler sind hier
i.d.R. Sozialwissenschaftler gemeint. Klassische Naturwissenschaftler gehen unbeirrt von 2 Geschlechtern aus.

Aber die Idee soziologischer Wandelbarkeit und/oder Einflussnahme ist fiir viele Menschen so attraktiv, dass
sie gerne daran glauben wollen.

Wir Menschen brauchen Narrative und dazu gehért Ordnung schaffen zu wollen. Wir versuchen alles in
Schubladen zu stecken und mit den Schublade denken wir, wir haben Ordnung geschafft.

Doch: wir kbnnen zwar meistens die Extreme definieren, aber finden auf Teufel komm raus nicht den
Kipppunkt, wo das eine zum anderen wird.

Lichtwellenlangenwechsel von 580 zu 660 Nanometer.




Naturprinzip 1 Naturprinzip 2 Naturprinzip 3

,hegative Ruckkopplung” ,Der Partner mit geringerer ,Der Partner mit der hoheren
(Selbstregulierung) Reproduktionsfahigkeit hat das Produktionsfahigkeit muss ein
seltenere Gut” Angebot machen”
Das fuhrt u.a. dazu, dass bei Der Partner, der mehr Das Angebot muss die
nahezu allen Sdugetieren das  Aufwand in die Brutpflege Anspriche des Zielpartners
Geschlechtsverhadltnis bei steckt (Achtung, das heif’t erfullen
der Geburt bei 1:1 liegt. nicht in die Fortpflanzung). Der Partner mit dem

Angebot tritt in Konkurrenz
zu anderen Anbietern

Kommen wir zum letzten Punkt: Sind Weibchen grundsatzlich benachteiligt? Die Antwort ist: evolutionare
Prozesse lassen es nicht zu, dass die eine oder andere Lebensauspragung einen signifikanten, langerfristigen
Vorsprung hat.

Wir kennen das vom typischen Jager-Beute-Prinzip:

Ist Griinzeug im Uberfluss da vermehren sich die Pflanzenfresser iberdurchschnittlich, das fiihrt dazu, dass die
Jager ebenfalls Uberfluss haben und sich vermehren.

Zuviele Pflanzenfresser vernichten aber die Nahrungsressourcen, dazu werden sie von immer mehr Jagern
erbeutet = die Zahl der Pflanzenfresser nimmt ab, die Jdger machen weniger Beute und verhungern.

Die Pflanzenwelt kann sich erholen — das Spiel geht von vorne los (natiirlich mit Variationen). Auch Mannchen
und Weibchen einer Art stehen in einer Wettbewerbssituation um Ressourcen, daher fiihrt dieses Prinzip zum
Ublichen Geschlechterverhiltnis von 1:1, bei fast allen Sdugetieren.

Und dann kommt‘s wie in der menschlichen Wirtschaft, je seltener das Gut und je héher die Nachfrage --
desto hoher ist der Preis den der Kaufer zahlen muss.

In der Regel ist bei Sdugetieren das Weibchen der entscheidende Faktor in der Fortpflanzung, der evolutionare
Selektionsdruck geht vom Weibchen aus.
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Verhaltensflexibilitat ist ein
Evolutionsvorteil von
Saugetieren.

Die Lebensumstande der
Individuen spiegeln sich in
statistischen Dimensionen im
Genpool wider und sorgen flr
den evolutiondren Prozess.

Saugetierverhalten ist weniger biologisch vorbestimmt als Reptilien- oder Amphibienverhalten.

Und Verhalten beeinflusst sehr wohl die Gene, aber eben durch Auswahl (Selektion) und nicht durch direkte
Rickkopplung.

Verhalten und Genetik beeinflussen sich also natiirlich — und zwar nicht als zwei Seiten einer Medaille, als
entweder/oder — sie sind Faktoren eines einzigen integralen Mechanismus.

Mit dem aufrechten Gang hat sich die Lage der Geschlechtsteile des Menschen im Verhaltnis zum Vierbeiner
dramatisch gedandert. Die Vulva wurde nahezu unsichtbar. Das menschliche Weibchen muss sein
Fortpflanzungbereitschaft also etwas anders ins Schaufenster stellen erst dann bekommt es Preisangebote.

Es gibt keine andere Tierart, bei dem die Nahrungsdriisen zum Sexualmerkmal wurden.

Beim menschlichen Mannchen verschwand der Penisknochen, auBerdem hangt der linke Hoden tiefer als der
rechte.

Ubrigens ist der weibliche Busen ein groRartiges Indiz in der Frage: Ist das Geschlecht biologisch oder
sozial/kulturell bestimmt. Die Soziologen argumentieren oft, dass die Geschlechtsunterschiede bei Kindern
nicht so ausgepragt sind wie bei Erwachsenen. Das ware der Beweis (?), dass Erziehung den groRten Teil des
Rollenverhaltens bestimmt. Ich glaube weiterhin, da spielen Hormone mit.
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Gendermainstreaming | Zwei ,Spielplatze”

Intersexueller Druck Intrasexueller Druck

zwischen den Geschlechtern innerhalb eines Geschlechtes:

* Mannchen versuchen viele Weibchen zu * Manner gegeneinander
begatten um die Grenze der eigenen um die Weibchen
Reproduktionsquantitét zu ,brechen” * Weibchen gegeneinander

= Weibchen wahlen die Mannchen aus um die um das Auswahlrecht

eigene Reproduktionsqualitat zu
gewabhrleisten.

Wenn wir Manner so sind wie wir sind, dann weil wir so den grofSten Erfolg bei den Weibchen hatten.

Wenn unsere Gesellschaft so ist wie sie ist, dann weil dies den durchschnittlichen Fortpflanzungserfolg
(Darwinfitness) der Weibchen verbessert.
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Gendermainstreaming | Durchschnitt?

Durchschnittliche Frau: Durchschnittlicher Mann:

* Reproduktionsphase * Reproduktionsphase
von 15 bis 45 von 15 bis 75
also=30Jahre also =60 Jahre

* Tragezeit plus Intensivpflege = Tragezeit plus Intensivpflege
=1 Jahr =0,5Jahre

* Erweiterte Brutpflege * Erweiterte Brutpflege
=2 Jahre = ohne Einfluss

* Reproduktionsmenge * Reproduktionsmenge
=10 Kinder =10 Kinder

Der @-Mann kann nicht mehr
Kinder zeugen als die &J-Frau

Funfact: Fortpflanzungsquoten in der .
i o gebdren kann.

westlichen Gesellschaft.

80 % Frauen —40 % Manner pflanzen

sich fort.
(Roy F. Baumeister, Psychologie heute 2008)

1-zu-1 Geschlechterverhaltnis.

https://de.wikipedia.org/wiki/Dschingis_Khan#/media/Datei:YuanEmpe! All:umGenzhlsPo

Die Richtung des Selektionsdruck fiihrt zu einer hoheren Varianz beim , Kaufergeschlecht”, Wie ist das zu
verstehen?

Sehen wir uns mal ein paar demographische Fakten an:

Der Mann hat aber ein deutlich héheres Potenzial, wenn er Zugriff auf Frauen hat (bzw. durch seine
Konkurrenzmerkmale bekommt), kann er bei einmal Sex am Tag, wenn nur jede 10 Kopulation zum Erfolg
flhrt Gber 2000 Nachkommen in seinem Leben zeugen. Daher ist er auch nicht so wahlerisch was Sex angeht,
die Menge machts. Frauen tragen da ein deutlich héheres Risiko (deswegen sind sie wahlerischer).

Manner werden also durch das geringere Vermehrungspotenzial von Frauen ausgebremst — was sollen sie tun,
sich mit einer Frau zufrieden geben? Nach biologischen Gesetzen ist es nie gut sich mit genug zufrieden zu
geben (das tun Frauen auch nicht, deshalb sind sie ja so wahlerisch). Es bleibt dem Mann also nur eins, er
muss Geschlechtsgenossen libervorteilen (Konkurrenz)

In Nordostasien gibt es beispielsweise eine Genvariante, die darauf hinweist, dass 8 % der heute lebenden
Bevolkerung einen gemeinsamen Vorfahren vor etwa 1000 Jahren hat.

Da es also Manner gibt, die einen hoheren Erfolg als der Durchschnitt erreichen, muss es Manner geben die
unterdurchschnittlichen Erfolg haben — das gibt es auch bei Frauen, aber die Varianz ist bei Frauen mit 0 bis 10
deutlich niedriger als bei Mannern mit 0 bis 2000. Und der Mengenausschlag oben muss dann durch
Mengenreduktion unten ausgeglichen werden und so ist dies auch in unserer westlichen Industriegesellschaft.
Hier pflanzen sich 80 % der Frauen fort aber nur 40 % der Manner.
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Die durchschnittliche Frau
verdient 25% weniger Geld als
der durchschnittliche Mann!

Werden die Effekte des Sozial-
Gap herausgerechnet bleibt

ein Gender-Gap von ca. 5%.
DurchschnittsgroRe
Mann=1,80m
Frau=1,66m (-8 %)
Muskelmasse

Mann=45%
Frau = 35 % (-20 %)

Kalorienverbauch
Mann = 2300 kcal

Frau = 1800 kcal (-20 %) | i‘*

Wie manifestiert sich das denn jetzt in der sozialen Gesellschaft ,Mensch”?
Ich mochte dies an einem Beispiel verdeutlichen, dem sogenannten Gender-Gap.

Allerdings ist diese Zahl nicht bereinigt, denn Frauen verhalten sich anders als Manner und wahlen andere
Jobs:

1. Ein Germanist verdient weniger als ein Bauingenieur

2. Ein Grundschullehrer weniger als ein Gymnasiallehrer

3. Ein Friseur weniger als ein Automechaniker

Unabhéangig davon ob es um Frauen oder Manner geht

Natirlich kann man in unserer Gesellschaft fragen, warum Menschen in sozialen Berufen weniger Geld
verdienen als Menschen in technischen Berufen, aber das ist keine Mann-Frau-Frage. Alle Frauen insgesamt

verdienen im Durchschnitt weniger, weil sich mehr von lhnen (freiwillig) fiir soziale (schlechtbezahlte) Berufe
engagieren.

Einige weitere Griinde spielen eine Rolle (mehr Halbtagsarbeit, Brutpflege, Elternpflege) — aber es spielt fast
immer eine soziale Komponente mit herein. Es gibt also keinen Gender-Gap, sondern einen Sozial-Gap

Rechnet man diesen Effekt heraus bleibt meist ein Gender-Gap von 5 %.

Wenn man biologische Fakten dazunimmt, scheint der Mann die 5 % mehr Gehalt dringend zu brauchen, denn
er hat einen hoheren Ressourcenverbrauch.
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Wieder die Zahl 25 %!

Lebensarbeitszeit

ca. 20 bis 65 Jahre = 45 Jahre
Durchschnittliche
Lebenserwartung des Mannes

bei Renteneintritt = 82
=17 Jahre lang Rente

Durschnittliche
Lebenserwartung der Frau bei
Renteneintritt = 86

=21 Jahre lang Rente

=4 Jahre, also ca. 25 % langer
Rente

!
;
-
8
2
B
-
:
"

Warum haben wir dann immer noch den Eindruck, dass Frauen in unserer Gesellschaft benachteiligt sind?

Das wird eigentlich ganz klar, wenn wir uns dem Renter-Gap widmen.

(RuhrNachrichten 18. September 2019).

Nehmen wir mal einen anderen BewertunsgmafRstab.

Frauen und Méanner zahlen gleich lang in die Rente ein ca. 45 Jahre.

Gibt es den Rentner-Gap also gar nicht — oh doch und der liegt an der Varianz:

Die Bevolkerungsgruppe die namlich wirklich die Arschkarte unserer Gesellschaft gezogen hat, Manner:

1. in schlechtbezahlten sozialen Berufen
2. die eine geringe Rente bekommen

3. so einen geringeren Status haben

4,
5
6
7

daher oft ohne Partner sind

. ohne sich kimmernde Verwandte (Kinder)

. dadurch verkiirzte Lebenserwartung (gegeniber Frauen und statushéheren Geschlechtsgenossen)
. die sieht man in unserer Gesellschaft gar nicht, denn die sind alle schon tot.
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Die Gleichstellung der Frau im
Berufsleben.

»Steinem zeigt, dass in uns alien eine Kampferin steckt
wir m0ssen nur unsere Sachen packen und ihr folgen.« Lese Duake

Ist das vielleicht ein deutsches Problem?

In den 1960er Jahren haben sich die amerikanischen Feministen sehr betroffen dariiber geduRert, dass die
Frauen, nachdem sie wahrend des Krieges in hochtechnisierten Jobs bendtigt wurden, in den 1950er Jahren
von den zurickkehrenden Mannern wieder in typische Frauenjobs verdrangt wurden.

Ja, das ist richtig, ich leugne das nicht — und ich finde das diirfen die Frauen auch zurecht kommunizieren —
aber verdammt nochmal, wo sind in diesen Uberlegungen die Manner die nicht zuriickkehrten?
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Das Varianz-Prinzip fiihrt dazu, dass sozial
lebende Populationen mehr Alphamdnnchen als
-weibchen hervorbringen.

Da Gammas dagegen nicht beachten werden
unterliegen wir einer Fokusverzerrung.

80 % der Obdachlosen in Deutschland sind Manner.

Frauen werden sich daher immer als benachteiligt empfinden.
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PC will erreichen, dass zwischenmenschliche
Beziehungen niemals verletzend, beleidigend,
diskriminierend, menschenverachtend sind.
verstandnisvoller Diskurs
einvernehmliche Lésungen

Seid nett zueinander.

Wie du mir so ich dir.

Unsere Sprache muss angepasst werden.

\Aanm swin i Aac Clairha #111n A ict Aac nicrhe
VVETIN 2wTi Uad giciunic wuri, SU 1L uas riilritc

Es gibt eine allgemeingdltige, objektive,
»richtige” Meinung.

Fiir eine gleichberechtigte Gesellschaft
muss eine Gleichstellung erreicht
werden.

Gleichberechtigung # Gleichstellung

Haben wir denn trotzdem eine Chance zu einer harmonische Gesellschaft zu evolvieren, so wie es das Ziel von

Political Correctness ist?

Oder etwas komplexer: Gehe mit jedem deiner Gegeniliber so um, wie du méchtest dass man mit dir umgeht.
Uih — da finden wir das Tit-for-tat-Prinzip aus dem Evolutionsprozess wieder.

Ich mochte 3 der PC-Sdulen etwas genauer ansehen.

Und PC hat dafiir sogar auch gleich einen Mal3stab gefunden = Ergebnisgleichheit.

Gleichberechtigung ist aber so ziemlich das genaue Gegenteil von Gleichstellung, wer diese Begriffe

gleichwertig behandelt kann gleich einpacken.
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Political Correctness | Chancengleichheit oder Ergebnisgleichheit?

Es gibt in D ein
Geschlechtsverhaltnis von 1:1

Der Frauenanteil in
Flhrungspositionen in D liegt
bei 20 %

Also haben wir keine
Gleichberechtigung

Wir brauchen eine
50-%-Gleichstellungsquote
um eine gleichberechtigte
Gesellschaft zu werden

https://de.statista.com/themen/873/frauenquote/

Ich mochte daher das Pferd von hinten aufzaumen und mir zunachst mal den Malstab ,Gleichstellung”
ansehen.

Die Ubliche Argumentation ist bei PC wie folgt:

Sehen wir uns den Start eines 100m Lauf an, alle Laufer stehen in einer Reihe, alle haben die gleiche Chance
das Ziel zu erreichen.

Beim 200m Lauf ist das Startbild ganz anders, der Kurvenverlauf des Stadions wiirde die duBeren (langeren)
Bahnen benachteiligen, wenn alle Laufer wieder auf einer Linie stehen wiirden. Die Startaufstellung ist
versetzt, so wird Gleichberechtigung durch Chancengleichheit erzeugt. Im Sinne von PC ist dies keine
Gleichberechtigung, denn natirlich kommen die Laufer zu unterschiedlichen Zeiten ins Ziel (das ist ja der Sinn
eines Wettlaufs). Ware es also sinnvoll die Lange der Strecke jedes Laufers so zu manipulieren, dass alle
gleichzeitig ankommen oder soll man alle einfach bitten gleich schnell zu laufen?

Ja dieses Beispiel ist Giberspitzt — aber es sollte jeder beim Thema Quote zusammenzucken und tberlegen ob
Ergebnisgleichheit das Ziel ist, was unsere Gesellschaft nach vorne bringt, denn eines ist klar,
Ergebnisgleichheit und Chancengleichheit widersprechen sich.

... und erinnert euch an die 80% Frauen und 40% Manner die sich tiberhaupt fortpflanzen. Fir

Gleichberechtigung bei der Familienplanung wiirde Ergebnisgleichheit bedeuten, dass 50 % der Frauen sich
mit einem Mann paaren missten, den sie freiwillig niemals wahlen wiirden.
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Mann
der Burger
der Student

der Absolvent

der Anwesende

Frau
die Burgerin
die Studentin

die Absolventin

die Anwesende

Menge plus Diverse
die Biirger*innen
die Studierenden

die Absolvierenden
die Absolvent*innen

die Anwesenden

der Mensch der Mensch die Menschen
die Person die Person die Personen
die Leute
die Meute

In einer ausgewogenen Sprache darf niemand unsichtbar sein. Wie beim Gendermainstreaming durchzieht
auch hier die Geschlechterfrage das Thema.

Bei PC sollen natirlich die diversen anderen Geschlechter auch erscheinen — okay wir reden ja hier liber
Sprache und nicht Biologie und ein ,das” haben wir ja eh schon.

Ich mochte gar nicht ganz umfanglich auf die technischen Probleme hinweisen, Sprache selbst ist viel zu zu
divers (queer) um sich eindeutig strukturieren zu lassen, ich zeige mal ein paar Beispiele:

Hier haben wir das Problem: die Absolventen, sind die die den Abschluss geschafft haben — die
Absolvierenden die, die dabei sind einen Abschluss zu machen.

Hier halten selbst PC-Anhanger Sprachgendern fiir nicht notig, da im Kontext klar ist, dass es gemischte
Gruppen sind. Aber Sprache funktioniert nur im Kontext und ich denke selbst bei Begriffen die es im Singular
gar nicht gibt, habe ich je nach Kontext hier ein Bild von mehr Frauen oder Mannern. (Die Leute strémen aus
dem dem FuBballstadion, die Leute kommen aus dem Blumenladen)

Untersuchungen und Statistiken belegen, dass es eine Korrelation zwischen Sprache und Kontext gibt. Alles
andere ware auch verwunderlich, da Sprache ja das Mittel ist mit dem wir Gber Kontexte kommunizieren, aber
Achtung: Korrelation ist nicht Kausalitat, das heif3t, eine Korrelation beweist keine Abhangigkeit und schon gar
nicht was wovon abhangt, tatsichlich kann der Zusammenhang auch aulRerhalb der beiden Korrelate liegen.
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Nobelpreistrager fur Literatur: Hebamme des Monats Profx Lann Hornscheidt

2016 Bob Dylan Mai — Maria Meier

2017 Kazuo Ishiguro Jun. — Bettina Koslowski

2018 Olga Tokarczuk Jul. — Acar Kartal Die)Biingerin pec(Bilrger

2019 Peter Handke Aug.— Peter Schmidt i &

Sep. — Carol Jones DieASurger

Kinderbuch-Autorin Okt. — Carol Wojtyla
des Jahres 2018

Olga Tokarczuk Geburtshelfer des Monats

Aug.— Peter Schmidt

Wie soll gleicher Lohn fur
gleiche Arbeit funktionieren,
wenn bei der Jobbezeichnung
schon unterschieden wird?

Was im Plural vielleicht noch beherrschbar ware, macht im Singular dann richtig Probleme. Was passiert,
wenn aus der Menge plotzlich wieder ein Individuum wird?

Gibt es auch einen Kinderbuchautor oder ist der Preis Unisex — also gleichberechtigt?

Was hat das grammatische Geschlecht mit dem biologischen zu tun, natiirlich kann ein Mann eine Hebamme
sein an seinen Aufgaben andert sich nichts, auch wenn er Geburtshelfer genannt wird. Wird er aber
Geburtshelfer des Monats lauft er aulRerhalb fraulicher Konkurrenz, kann er weniger oder mehr als Frauen?
Sobald wir unterscheiden werden wir differenzieren, das untergrabt am Ende die Chancengleichheit.

Die geblrtige Frau Antje Hornscheidt hat fir sich eine individuelle Lésung gefunden um mit ihrer persénlichen
Geschlechtsausformung Frieden zu schlieBen. Das sei ihr gegdonnt. Als Publizistin ist sie aber sendungsbewusst
und propagiert diese Losung fir alle ,Diversen” — wie bitte, alle 58 (laut facebook) anderen Geschlechter
sollen pl6tzlich mit dem Sternchen oder ,,x“ mitgemeint sein?

Das ,nur-mitgemeint-sein” war doch aber die urspriingliche Kritik am generischen Maskulin in unserer
Sprache.

Die Pluralform wird gebildet durch den weiblichen Artikel und den mannlichen Stamm. Wenn der weibliche
Artikel so einfach im Kontext seine Bedeutung andern kann, sollte das mit dem mannlichen Stamm auch

moglich sein.

Ein nahezu perfekter Kompromiss im Deutschen.
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Political Correctness | Gesellschaftsunterschiede in GB, F, D?

Englisch

Yesterday | took a walk
with my neighhour,

Deutsch

Gestern spazierte ich mit

Franzosisch

meinem Nachbar(n)
meiner Nachharin

hier j'ai marché avec

mon voisin

ma voisine

with my neighbours

meinen Nachbarn

mes voisins

Paul played on
his guitar
his piano
Marie played on
her guitar
her piano

Paul spielte auf
seiner Gitarre
seinem Klavier
Marie spielte auf
ihrer Gitarre
ihrem Klavier

meinen Nachbarinnen

Paul a joué sur
sa guitare
son piano
Marie a joué sur
sa guitare
son piano

Guy Deutscher

Warum die Welt
in anderen Sprachen

anders aussieht

Wie sieht das in anderen Sprachen aus?

Wenn Sprachgendern der Schlissel ist, geht es in Deutschland dann besonders ungerecht zu?

Zumindest zwingt uns das deutsche Genussystem den Mann-Frau-Kontrast immer zu beachten und jederzeit
zu bericksichtigen (das macht Deutsch zur vielleicht meistgehassten Sprache der Welt) — wir kriegen den gar
nicht aus unserem Kopf heraus -- gemaR Experten-Bias ist daher zu erwarten, dass wir das Gendern in unserer
Sprache viel zu wichtig nehmen.

Meines Wissens ist die Geschlechtersituation in allen westlichen Gesellschaften etwa gleichwertig.

Es gibt Sprachen die (iberhaupt nicht gendern — sieht die Welt dort gleicher/besser aus?
(TUrkei, Finnland, Estland, Ungarn, Indonesien, Vietnam)
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Political Correctness | Organischer Sprachwandel

Putzfrau Reinigungsfachkraft Facility Cleaning Supervisor

Machen wir uns den organischen Sprachwandel am Thema ,,Putzfrau” mal deutlich (das war jetzt ein sauberer
Ubergang).

Wir sehen hier, dass ein Bild (Kontext) Sprache aufladt und nicht Sprache unsere Bilder (unseren Kontext)
nachhaltig beeinflusst, auch wenn kurzfristige Effekte dies manchmal verschleiern.
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Ungerechtigkeit entsteht da,

wo wir Unterschiede machen (miissen).

Daher sollte das soziale/grammatische Geschlecht eher reduziert als betont werden.
Das Englische hat diesen Prozess bereits vor ca. 1000 Jahren hinter sich gebracht.

Als ,Weltsprache” wird es das Role Model auch fiir den Weg des Deutschen sein. Das ware auch im Sinne von
Barrierefreiheit.

Ich weil} nicht wie es im Chinesischen/Mandarin aussieht.
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Political Correctness | Wenn zwei das Gleiche tun ...

e TR

" it d in Vielfra. .. : bstd ein einschmeckr. ‘

Schauen wir uns das letzte PC-Paradigma fiir heute an: Wenn man zwei vergleichbare Handlungen/Pramissen
unterschiedlich bewertet, bzw. diese zu unterschiedlichen Reaktionen flihren erzeugt man einen
Doppelstandard.

Rote Ampel:

1. Tagsiber, viel Verkehr, ich stehe
2. Nachts, kein Schwein auf der StralRe, ich gehe

Doppelstandards durchdringen unser tagliches Leben so sehr, dass in den 70er Jahren ein Satiremagazin
daraus ganze Artikelserien machte.
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Political Correctness | Die ,richtige” Meinung

54

Fremdhandische Lebensterminierung

.. .
Tag 6 bis Woche 9 bis Monat 7 Monat 9 Jahr 23

Befruchtung Einnistung Embryo Fotus Baby Kind

°o°
.

Verschmelzung

Moo B Strukturen Gestalt

entstehen entsteht

Sperma

Kann es so etwas wie die eine richtige Meinung geben?

1. Am Anfang des Lebens steht die Befruchtung. Spatestens mit Tag 6 ist der Schmarotzer (Symbiont) ein
eigenstandiges Lebewesen, das zunadchst vollkommen abhangig ist von seinem Wirt.

2. Mit Entwicklung der Sinnesorgane (ab ca. Woche 20) nimmt der Schmarotzer bereits die Welt jenseits
seines Wirtes war und unterliegt auch so schon sozio-kulturelle Einflissen.

3. Ab Monat 7 kann der Symbiont auch ohne Wirt (iberleben.

4. Um dem Wirt nicht zu schaden verlasst er ihn freiwillig in Monat 9 (wir hatten das ja schon bei den
Krankheiten, es ist nicht sinnvoll seinen Wirt zu téten). Dennoch zwingt er ihn durch einen Hormoncocktail
zu weiterer Pflege.

5. Im Alter von 2 bis 3 Jahren fangt der Symbiont die endgiiltige Abnablung an und entwickelt das sich
erinnernde ICH-Bewusstsein.

Ich mochte hier jetzt nicht die Diskussion aufmachen, unter welchen Umstanden FL erlaubt sein sollte. Jeder
dieser Punkte konnte eine definierte Schwelle sein zwischen Toten erlaubt und Téten nicht erlaubt. Und wird
bereits durch Sprache ,bewertet”: Infantizid, Kindstétung, Abtreibung, Schwangerschaftsabbruch. Selbst nach
der Geburt entsteht das ICH erst nach ein paar Jahren — Infantizid gibt es bei vielen Tieren und war auch in
menschlichen Gesellschaften mal erlaubt. Heute liegen die Grenzen eben woanders.

Dass wir iberzeugt sind die richtige Meinung zu haben ist nur natirlich — widernatiirlich ware gegen die
eigene Meinung zu agieren. Aber es gibt eben nicht eine richtige Meinung sondern jeder hat seine eigene
richtige Meinung.
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Ich personlich bin grundsatzlich gegen Abtreibung — was nicht heil3t, dass ich sie verbieten will —ich
akzeptiere, dass meine Meinung da im Moment nicht mehrheitsfahig ist und beuge mich der Demokratie.

Bevor mich jetzt aber alle fiir Katholisch halten mochte ich sagen, dass ich auf der anderen Seite absolut fir
Sterbehilfe bin.

Am Ende unserer Tage kann kein Arzt uns das Leben retten — unser aller Tod ist irgendwann unvermeidlich.

Technische Lebensverlangerung bedeutet meist nur Verlangerung von Leiden unter dem Deckmantel von
Religion. I.d.R. aus selbstsiichtigen Griinden (Geld, Status, Forscherdrang oder auch nur um zu zeigen, dass es

geht).
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Fremdhdndische Lebensterminierung

sollte erlaubt sein, wenn:

... sie selbstbestimmt ist.

... aus der Lebenshistorie des Betreffenden geschlossen werden kann, dass er sie selbstbestimmt wahlen
wirde.
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Ich bin nicht Threr Meinung, aber ich werde
mich immer vehement daflir einsetzen, dass
Sie diese duRern diirfen.

Damit schaffen wir ohne Probleme den Sprung zum nachsten Themenkomplex. Rechtspopulismus.

René Descartes
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Der Mann ist von Natur aus ein Blutsauger,

ein Parasit und daher ohne Lebensberechtigung.
Wie die Menschen durch hohere Entwicklung
und Bewusstsein ein vorrangiges Lebensrecht
gegenuber Hunden haben, so haben Frauen

ein grolReres Lebensrecht als Manner.

Die Vernichtung samtlicher Manner ist daher
eine gute Tat zum Wohl der Frauen wie zum
Segen aller.

Wobei ich hier ganz klar machen mochte, dass ich nicht Gber extremistische Positionen reden méchte.
Schlumpfen wir doch mal kurz. Das ist das ungeschlumpfte Zitat.

Mir geht es darum zu hinterfragen, warum wir im demokratischen Spektrum eine neue Rechtsorientierung
sehen — oder zu sehen glauben.

Denn:

1.

vk W

Wer beim Gendermainstreaming biologistisch argumentiert ist Rechts.

Wer bei Political Correctness kritisch sieht ist Rechts.

Wer wagt liber mogliche soziale Ungerechtigkeiten Manner gegeniiber auch nur nachzudenken ist Rechts.
Wer ein alter weiRer Mann ist, ist Rechts.

Selbst beim Klimawandel kann das Argument, doch besser den Geschadigten vor-Ort zu helfen rechts
ausgelegt werden — denn man stellt sich ja augenscheinlich gegen Migration.
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Rechtspopulismus | Das machtige Schwert

Im heutigen Diskurs ist ,,Rechtspopulismus” das No-Go an sich, jemanden als Rechts hinzustellen ist eine
machtige Waffe die jede seiner Argumentationen sofort verdachtig macht.

Aber bedeutet das, dass wirklich die Mitte der Gesellschaft nach rechts riickt oder ist die Mitte der
Gesellschaft inzwischen soweit nach links gertickt, dass es so aussieht, als ob die Standhaften ihre Position
gedndert haben?

Mich erinnert das ein wenig an die Suchen nach dem Freiwilligen wie im Dschungelbuch:
Colonel Hahti sucht einen Freiwilligen fiir die Suche nach Mogli ... Wer nicht rechtzeitig merkt, dass der
Mainstream ihn im Stich I3sst ist der Gelackmeierte.

Sind all die liberalen, sozialen, geschlechterausgleichenden und umwelttechnischen Fortschritte der letzten
Jahrzehnte eine Fata Morgana oder zeigt sich hier das evolutionare Prinzip: Gib dich nie zufrieden, wenn du
vielleicht noch mehr erreichen kannst.

Geht uns am Ende die demokratische Mitte verloren oder ist die im Moment nur sprachlos?

Oder ist es einfach so, dass die Rechte so omniprasent geworden ist, weil wir sie wahrnehmen und mit
unserer Gegendemonstration das Futter fir krisenhungrige Medien bieten, wie es die Ruhr-Nachrichten am
19. Oktober 2019 zur Debatte stellte.
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Rechte Position Linke Position

Auslander raus Willkommenskultur

aber die ist nicht bedingungslos

Integration in unsere Gesellschaft
Anerkennung unserer Gesetze
Achtung unserer Kultur

teilweise Ablegen der eigenen Kultur

Die Rechten wollen keine Auslander reinlassen, die braven Biirger wollen Auslander zu braven Blirgern
machen

. Einehe und Gleichberechtigung
. Arbeiten und Steuern zahlen
. bei Kirchenglocken nicht nach Larmschutz rufen

1
2
3
4. Verschleierung
5. Ricksichtnahme
6

. Kein Rassismus
Soweit voneinander entfernt sind beide Positionen gar nicht. Beide wollen ihre eigene Ideologie bewahren.

Die Rechten wollen die anderen nicht reinlassen, die Linken wollen sie umerziehen (ein bisschen exotische
Atmosphare ist willkommen).

Am Ende von beiden steht, nur brave Biirger sollen in Deutschland leben.
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Clemens Tonnies Relativierende Anworten

,Dann wiirden die Afrikaner ,Die Wortwahl ist sehr
aufhoren, Baume zu failen, und ungeschickt gewesen, aber die
sie horen auf, wenn’s dunkel afrikanische Geburtenrate

ist, Kinder zu produzieren.” ware tatsachlich ein dringend

zu losendes Problem.”

Wir haben ein Problem
(Klimawandel,
Umweltverschmutzung und
Ressourcenverbrauch)

In Afrika werden zuviele
Kinder geboren

Wir mussen den Afrikanern
helfen westliche Standards
zZu erreichen

Mit Entwicklungshilfe
konnen wir dies steuern

Juli 2019, Tag des Handwerks Paderborn.

Nach dem ersten Aufschrei quer durch alle Medien, gab es auch relativierende Aussagen, sowohl von der
Kirche wie von Politikern wie von sozialen Organisationen, von WeiRen und Farbigen, die im Kanon so klangen:

Das sind auf den Punkt gebracht imperialistische und kolonialistische Gedanken — also Rechtspopulistisch.

Afrika ist reich genug um aus eigenen Kréaften ein lebenswerter Kontinent zu werden — und wenn wir das den
Afrikanern intellektuell nicht zutrauen, dann ist das mindestens paternalistisch (bevormundent) —

schlimmstenfalls aber rassistisch.
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Joyce Banda (ehemalige Prasidentin von Befragt danach, wie sie sich ihr Leben mit
Malawi) Partner und einem zweijahrigen Kind

_ o ] . vorstellen, wiinschte sich die Halfte der jungen
"De.r We.StI'Che Fe.m"."smus kann in Frauen in West und Ost, dass ihr Partner in
Afrika nicht funktionieren.” Vollzeit arbeiten solle, wahrend sie selbst in die

Teilzeit gehen.

In Afrika gab es weibliche Flihrer und
matrilineare Machtsysteme, die von den
patriarchalischen westlichen Kolonialherren
verdrangt wurden — jetzt wollen die weiRen
Feministinnen uns bevormunden.

»IDiese Ergebnis] ist fiir Menschen wie
mich zum Verzweifeln.”

Ich habe darauf schon Reaktionen erlebt wie: Die Afrikanischen Frauen wissen einfach nicht, was gut fir sie
ist.

Ubrigens die Halfte der jungen Frauen in Deutschland auch nicht, laut aktueller Shell-Studie: Bei

den Jugendlichen und jungen Erwachsenen zwischen 12 und 25 Jahren wiinschen sich in Ost und West rund
50 Prozent der weiblichen Befragten, dass sie bei Familiengriindung in Teilzeit arbeiten und ihr Partner die
Rolle des Familienerndhrers ibernimmt.

Sorry, was ist daran zu verzweifeln, wenn jeder seinen eigenen Weg zum Lebensgliick finden will — alles
andere wirkt auf mich oberlehrerhaft.
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Kinstliche Intelligenz

= trifft Entscheidungen
auf Basis hoher
Informationsdichte (Big Data)

Problem: wir konnen niemals
sicher sein, ob wirklich alle
relevanten Informationen

Biologische Intelligenz

= trifft Entscheidungen
auf Basis geringer
Informationsdichte

Problem: eine schnelle
Entscheidung kann manchmal
vorschnell sein.

Vorurteile sind die Basis der

biologischen Intelligenz.

Das Andere # Ich/Wir

@ &

4

.v

vorliegen.

&

\

Sind wir also alle ,,Rechtspopulisten”? im Sinne der westlichen Gesellschaft wiirde ich da mal ein deutliches
,Ja“ wagen. Unsere Geisteshaltung, die westliche Hybris, die Idee, dass wir die Geschicke der Erde am besten
beeinflussen, beurteilen, leiten kdnnen hat tatsachlich etwas engstirniges und zeigt wenig Offenheit fir
andere Ideen und Kulturen, da schwingt also irgendwo Fremdfeindlichkeit mit.

Was bedeutet das aber fiir unser persénliches Leben?

Fremdenfeindlichkeit ist das natiirlichste Gefiihl auf der Welt — und um es noch klarer zu machen benne ich
das Syptom um in ,, Andersfeindlichkeit”.

Ein kurzer Blick auf die Intelligenz auf die wir Menschen so stolz sind und auf die die wir nicht haben.

Wie schafft das biologische Gehirn das? — ganz einfach durch Heuristiken oder ganz platt, durch Vorurteile.

Alles, was ich nicht kenne ist potenziell eine Gefahr - wenn’s im Geblisch raschelt ist es besser einmal zuviel
vor dem Sabelzahntiger weglaufen als einmal zuwenig — nur wenn ich etwas genau kenne bin ich sicher.

Die Andersfeindlichkeit richtet sich also gar nicht gegen das ,, Andere” sondern gegen das ,,Nicht wie ich“ oder
in sozialen Gesellschaften, ,,Nicht wi wie”.

Vorurteile sind also nichts per-se schlechtes und wir kennen alle mindestens ein Vorurteil, das die gesamte
Geschichte des Menschen hindurch ausschlieBlich positiv belegt ist: Liebe. Sich zu verlieben bedeutet sich fir
jemanden zu 6ffnen, den man noch gar nicht genau kennt.
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,Das ist die Natur. Du
kannst machen was du
willst, aber es ist
natlirlich, unter
seinesgleichen zu sein.
Ich mochte auch nicht,
dass meine Tochter
halbbraune Babies

bekommt.“

Vorurteile sind also keine ganz schlechte Idee — wie ich heute schon 6fter thematisiert habe ist es auch hier
eher wichtig den biologisch/soziologischen Hintergrund von Vorurteilen zu akzeptieren um mit diesem Wissen
unsere Impulse (Instinkte) zu verstehen und verarbeiten zu kdnnen. Vorurteile dirfen nicht ddmonisiert
werden, denn damit wiirden wir unsere Intelligenz untergraben.

Wichtig ist zu verstehen, dass Vorurteile eine unwillkiirliche Reaktion sind, die wir als Mensch hinterfragen
kénnen, aber nicht hinterfragen werden, wenn es platt heildt ,Vorurteile sind immer falsch”.

... Anfang der 1970 Jahre hat in einer US-Fernsehdiskussion ein erfolgreicher Sportler Verstandnis fiir Rassimus
geduBert und einen Shitstorm erzeugt ...
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,Rechtspopulismus*
ist ein Totschlagargument,

das weiteren Meinungsaustausch
meist unterbinden soll.

Ich personlich finde die Geisteshaltung, anderen seine Lebensweise aufdrangen zu wollen ,rechts” auch wenn
die Lebensweise inhaltlich nach ,links” aussieht.
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Wetter

Klima

Energie
Geschlossenes System
Speicher

Kann Klimawandel
menschenunabhangig
sein?

Ich mochte hier jetzt keine Diskussionen um Gletscherschwund, Nachhaltigkeit, Millvermeidung,
Bevolkerungsexplosion, Ressourcenverschwendung und Meeresplastik oder E-Mobilitat anstoRen sondern nur
einen letzten Perspektive in unserem Meinungs-Dilemma wagen.

1. Wetter ist ein chaotisches System, dass sich in seiner Komplexitat nicht vorausberechnen lasst.

2. Klima ist deutlich weniger chaotisch, da hier groflere Zusammenhange wirken und es negative
Rickkopplungen gibt die Stabilitat ins System bringen.

3. Alle Energie die wir auf der Erde verbauchen ist Sonnenenergie (in unterschiedlichen Speichermedien).

4. im Wesentlichen leben wir in einem geschlossenen System, das von auBen lediglich jede Menge Energie
durch Sonnenstrahlung bekommt.

5. Wir haben daher kein Energieproblem, sonder lediglich ein Energiespeicherproblem.

Was bedeutet das fiir den Klimawandel — in einem geschlossenen System hat jede Ursache auch eine
Wirkung. Egal was wir tun, es hat eine Auswirkung auf unsere Umwelt.

Um das aber alles bewerten zu kénnen benétigen wir ganzheitliches Wissen um Biolgogie, Chemie, Physik,
Technik, Wirtschaft und Sozio6konomie.

Das kdnnen wir als ,Normalbiirger” gar nicht und da gibt’s auch keine Experten fiir. Uns bleibt nur der Glaube
und der wird gepragt durch unsere Entscheidung wessen Meinung uns gerade am sympathischsten ist.
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Wieviel ich glaube zu wissen
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Wieviel ich weil

= Wie sehr ich erkenne, dass es mehr zu Wissen gibt

Aber es kommt noch schlimmer, selbst wenn wir uns in die Materie einarbeiten macht uns unser Gehirn ein
Strich durch die Rechnung. Neurowissenschaftler haben herausgefunden, dass Erkenntnisse, bzw. Lernen,
Glauben immer nach dem gleichen Schema ablauft.

Egal ob wir eine neue Software lernen, den Fiihrerschein machen oder einfach langsam erwachsen werden,
laut Neurowissenschaften machen wir immer diese Phasen durch:

1. Anfanger = weil} nichts | glaubt nicht viel zu wissen | weil, dass er noch lernen muss
2. Fortgeschrittener = weil} einiges | glaubt alles zu wissen | denkt, es gibt nicht mehr viel zu lernen
3. Experte = weil vieles | weill dass er nicht alles weilk | erkennt, dass er niemals alles Wissen kann

Heutzutage werden wir von einer Unmenge sehr unterschiedlicher Meinungen (iberflutet, als Lebewesen die
in Heuristiken urteilen hilft uns eine hohe Informationsdichte aber leider nicht, eine verniinftige Entscheidung
zu treffen. Es sind einfach zuviele Informationen.
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Ich weifs, dass ich nie genug wissen kann!

Ganz bewusst auch andere Meinungen
kennenlernen!

Ich weil’ dass ich nichts weils = Erkenntnistheorie, angeblich Sokrates (ca. 400 v.C.)

Aber vielleicht miissen wir gar nicht alles wissen —ich erinnere an das Schlagwort ,Kompetenz ohne
Verstand”.
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Kompentenz ohne Verstand

Bottom-up-Prozesse kennen
keine Protagonisten.

Eine kurze
Geschichte der
Menschheit

AR THING

MATT RIDLEY

AUTHOR OF THE RATIONAL OPTIMIST

TEGEL
%?\;\ INE
Bestseller

This pes ng book is Mr. Ridley’s best and most

... und das macht mir Hoffnung fiir unsere Gesellschaft, wir kehren am Schluss noch ganz kurz zum Thema
bottom-up und top-down zuriick.

Tatsachlich zeigen sich bei genauerer Untersuchung von Kultur iber Sprache, Technik, Gesellschaft, Industrie
bis zur Hochfinanzwirtschaft, dass diese dhnlich wie die Biologie evolutionaren Prozessen unterliegt.

Fiir den Menschen sind diese schwer zu erkennen oder zu akzeptieren, denn bottom-up Prozesse haben keine
Helden, sie brauchen Zeit, wirken oft im Verborgenen und zeigen erst langfristig Wirkung. Der Mensch aber
winscht sich nichts mehr als ein Narrativin dem jemand eine aktive Rolle spielt, einen schnellen Erfolg hat
und am Ende als Held dasteht.

Die zehn Gebote sind auf den ersten Blick ein Top-down-Mechanismus — vom allerhochsten Wesen bestimmt
(um doch mal ganz kurz religios zuwerden). Nach der modernen Sozialgeschichtsforschung wurden hier aber
lediglich menschliche Gesellschaftsstandard die sich in den friihbduerlichen Gemeinschaften etablierten und
ihre Darwinfitness (sie vererbten sich gut) bewiesen hatten, festgehalten.

Sprache ist z.B. Kompetenz ohne Verstand.
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Bottom-up — Top-down?

Ich will es mit einem Bild versuchen:

Ein Bottom-up-Prozess ist wie ein Baum, der aus einer Keimzelle am Boden wachst, der langsam sein
Wurzelwerk aufbaut und die ersten Zweige aus dem Boden streckt. Ein Stamm bildet sich und Aste an den
Seiten, die Blatter treiben aus und am Ende sehen wir eine herrliche Krone, die unser Gesamtbild des Baumes

pragt.
Ein Top-down-Prozess beginnt oben bei der Krone — sie hangt in der Luft —

Ihr meint das ware ein schlechtes Bild, die Krone in der Luft, das wiirde doch nicht funktionieren — ihr habt
recht, das funktioniert nicht — genau deswegen ist es ein gutes Bild: Top-down-Prozesse funktionieren nicht,
auch wenn sie im Narrativ des Menschen — weil sie eine Erklarung/Geschichte schaffen manchmal
wirkmachtig daherherkommen.

Natdrlich laufen immer mehrere Prozesse nebeneinander und es kdnnen von top-down neue bottom-up-
Prozesse angestoRen werden — und genauso funktioniert Evolution -- auch der Gesellschaft.

Ich flirchte daher, wir miissen uns auf die Selbstheilungskrafte der menschlichen Gesellschaft verlassen um
unsere Welt zu retten — es gibt niemanden, nicht mal eine ausgewahlte Experten-Gruppe die genug Wissen
ansammeln kann um dies ,,von Oben herab” auf den Weg zu bringen. Moéglicherweise ist Streitkultur also doch
der beste Weg — auf dass eine nachhaltige Gesellschaftsform ihre Darwinfitness beweise indem sie sich
einfach besser vererbt.
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,Warum reden uns die
GroReltern eigentlich

immer noch jedes Jahr
rein? Die sind doch eh

»Nicht die Alten miissen
ihr Verhalten andern, die
sterben eh weg. Die
Jungen missen

... dann haben die Alten
alles richtig gemacht und
die Jungen optimal
erzogen.

bald nicht mehr dabei.”

Fridays for future

Verantwortung fiir ihr
eigenes Handeln

ubernehmen und sich
gegenseitig erziehen!”

mikschulz
e 8

2 e

IST ERZIEHUNG
SINNLOS?
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Evolutionare Prozesse wirken ausschlielRlich linear, also immer in die Folgegeneration.

Vielleicht ist alles Lack — die Jugend muss rebellieren und neue Ideen aufwerfen und die Alten miissen etwas
zligeln weil die schon soviele neue the-next-best-thing-Phasen erlebt haben.

In einem hat die AFD ja recht, unsere Gesellschaft ist dabei ausgetauscht zu werden — Nein, nicht durch
Migranten — sondern regelmaRig im Schnitt alle 25 Jahre kommen ganz andere Menschen ans Ruder. Man
nennt das Generationswechsel.

Die Tendenz mit dem Finger auf die Vorganger (die ja auch mal jung waren) zu zeigen und zu sagen “lhr seid
schuld” und ,wir kdnnen ja nichts daftr” hilft nicht.

... und wenn doch die Erziehungswissenschaftler recht haben und die Jungen dazu den Paradigmenwechsel zu
einer nachhaltigen klimaschonenden Gesellschaft schaffen: dann ...

Und sollte sich jemand im Publikum nicht angesprochen fiihlen, weil hier die Substantivierung des Adjektivs
»jung“ genauso daherkommt wie der Plural des Substantivs Junge, dann méchte ich hier klarstellen: ,Wir sind
alle gemeint”.

Denn auch hier stoBen wir wieder auf eine Problematik, der wir schon an anderer Stelle begenet sind, die
Differenzierung, Wir kdnnen genau sagen wann jemand jung ist oder wann jemand alt ist. Ich bin inzwischen
eher alt —aber wann ich in den letzten 30 Jahren alt geworden bin? — keine Ahnung!
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